N, SR r.c.

IL TRIBUNALE DI MIL:INO
SEZIONE NONA CIVILE - FAM{GLIA

1l Tribunale, riunito in camera di consiglio nelle persone dei agistrati

Dott. Gloria Servetti Presiderfe Relafore
Dott. Nadia Dell’ Arciprete Giudice
Dott, Enrica Manfredini Criudice

Letti ghi atti,

premesso che i conivgi (NN < sono comparsi innanzi al
Presidente delegato all'udienza de! (IR 2013 ed]hanno sottoscritto verbale ex art. 711
¢.p.c., come richiesto con ricorso congiunto depositato il |
premesso che detto verbale risulia essere stato omologato
febbraio 2014,

rilevato che (cfr. attestazione di Cancelleria in data 17 Fobbraio u.s.) I’evento “omologazione”™

B Tribunale in camera di consiglio il 13

risalente al pomeriggio del 13 febbraio non risultava ¢
mattina del 14 febbraio, allorquando WM depofitava istanza con la quale, revocato il
consenso prestato all’udienza de! WD 2013, chieds
non venisse omologato dal Tribunale, per le ragioni tutte §

dora inserito nel sistema informatico la

a che il verbale in tale data sottoscritto
-contestualmente espresse,

rilevato che I'istanza & stala depositata il giorno successiv b o quello in cui si & tenuta la camera di
consiglio finalizzata alla verifica defle condizioni per ofrologa delia separazione consensuale e
che, pertanto, la decisione collegiale di merito era gia s ha adottata e solo per i necessari tempi
tecnici I’evento non era ancora stato informatizzato;
ritemato che detta consequenziatith temporale preclude qualsiasi disamina in ordine alle istanze
avanzate da! @R atteso che il procedimento separatiyo,
proposte, si era gia perfezionato in tutte le sue scansioni, |

P. Q. M.

alla data in cui le stesse song state

Dichiara inammissibile t'isianza avanzata da
2014,

eon ricorso depositato il 14 febbraio

Cost deciso in Milano, in camera di consiglio, il 19 febbralp 2014.

Lr o MILANO
Fad il .n“..“:g» ‘;_E_

Si comunichi.




