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TRIBUNALE DI TORINO
SEZIONE VICIVILE
Lavsan.
promossa da sas Ve Ga - & €. nooché da Ve Ga e P
Seo
ne; confront di
U Bancas.pa

Udicnza del 174,13
Sono presenti per pane surice "avv. Mogavero ¢ per parte convenula 'avy, B
sestitulo processuale defl'avy. Ma

L& parti si riponano sle rispetive nete conclusionali,



INNOME DEL POPOLO ITALIANO
il Tribunale di Torino. nelia persona del giudice dott. Cecilie Marino. alf'estio delle
discussione orale ai sensi deif'art. 281 sexies c.p.c., pronuncia e da leitura dells seguente
SENTENZA
molivi deila decisione

H decreto ingiuntivo deve essere revocalo.
Nelle nate conclusive parte opponente eccepisce:
-Vincompetenza territoriale del giudice adito per essere competente i wibunale di Brescis
limitwamente al rapponto di finanziamento. rilevandosi che, avendo parte opposta aderiio
sil’eccezione di incompetenza. occorre dichiarare detta incompetenzs con senicnza,
regolando e spese di lite.
-il difctto di fa titolarita det diritto di credito in capo alla Banca.
-mancanza di prova del credito ingiunio per ia mancata produzione dell'esiraito conio
certificato ai sensidellant. 30 Lub.

Riticne #l giudicante che Padesione della parie ali’cccezione di incompetenza
territoniale in caso di opposizione a decreto ingiunlivo rende necessaris una declaratora 4
incompetenza con sentenza. non potendosi diversamente revocare i decreto ingiuntivo.

Sul secondo punto va rilevato che Iz banca ha ricostruito detiaglistamente con sdeguatz
documentazione le operazioni socictarie che hanno portato U ad essere titolare ded

credito ¢ U C M Bank s.p.a. ad assumere ia qualifica di mandataria ¢

)



¢i si riporta alia predetia ricostruzione che consenie di ritenere sussistenic Ia kegittimerione
attiva della banca convenuta, pur in presenza di errori relativi alle partite Iva.

fn nwrito al terzo {2 banca ha pméaﬁa (doc. 8) un documento dal quale risuiia iz
ricostruzione del movimenti dal 16.2.2010 a!l 992010 ; al 992010 risuliava uno scopers
di curo §16.874,98.

Tele documento non risultave idoneo a supportare la richiesta & decreto ingluntive
trattandest in resltd di un saldaconto, s pure contenente alcune movimentazioni del conto,
il centificato di ssidaconio finale redato dalls banca ed & firma di un dirigenie delia
medesima - refativamente slio scoperto di conto corrente - ena sufficiente 8 legittimare
Fenissione di devreto ingiuntivo ai sensi delfant. 1823, comma 2°, ¢.c. prima dellenteats in
vigore del Decreto Legislativo del 1° senembee 1993, n. 385, Testo Unico delle feggi in
materia bancaria, il quale, a norma deilan. 50 (Decreto Ingiuntivo) prescrive adesso che i
decreto dingiunzione previsto dall'art. 633 c.p.c. debba essere richiesio esclusivamente “in
base all'estratto cams;eﬁiﬁcam conforme alle scritture contabili da uno dei dirigenti deils
banca nteressata. il quale deve altresi dichiarare che il credito & vere ¢ liguide™, € mon pit
in base a solo saldaconto o esirato genericamente indicanic la posizione debitaria in essers
al momento dell cmissione dello stesso.

La Relazione del Governo che accompagna it Testo Unico chiarisce in modo chiare iz
"novita rapprescniata dalla sostituzione dell™cestratto dei saldaconti” con "Testratto conto”
previsto degli ant. 1357 ¢ 1832 del codice civile. Va infaui rilevaio che i “saldsconlo® e
un particolare regisieo in cui figuravano uitti | movimenti a debito e a credito nel confront

del cliente.
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Lespressione “estratto di saldaconte” usata dal’art. 102 & stata comanemenie riferita dalln
giurisprudenza al documento che riporta il saldo finale di rapporti regolati in conto correnie,
ne} quale non appaia lindicazione delle singele pantite che hanno concorso 8 formare &
sgldo.

Inteso in tal sense Pestratto di saldaconte si differenzia dall™ostrato conto” che deve invece
rappresentare i risultato ¢i tutte e voci a eredito ¢ a deblto ricadenti nefi'arco di iempo che
ha ponato alla fermazione del debito, con csaita specificazione di ogni operazione compiuis
dall“inizio del rapporto di conto comrente sino alla sua estinzione - ivi compresi § diritt &8
commissione, ¢ spese, e rtenute fiseali ¢ gli interess: aaivi e passivi maturati ~ ¢ oon
Findicazione di un saldo attivio o passivo che costituird fa prima posia della suceessiva fase
di conto.

Tale distinzione era netia in giurisprudenza 2ia souo i vigore della precedente nommativa:
afferma infatt la Cassazione {n. 13234 del 25/0972003 Rv. lalgiurewch n. 3671307 <k
In ez di prova {f:i ‘credite fornita da un istitulo bancario, va distinte Fesiratio <6
seidaconto {che consiste in una dichiarazione unilaterale di un funzionario della banca

£ >

creditrice accompagnata dalla centificasione defla suz conformita alie seritture conabilic &

£

unatestazione di verita e liguiditd del credim) dalfordinario estratio conte, <he €
funzionale a certificare le movimentazioni debitorie e creditorie intervemute dallullimo
saldo, con l¢ condiziont attive © passive praticare dalia banca”

i.a nuova norma. facende eschusivo riferimento ail™esiranto mtegrale”™ di conto comenie,
rispunde alla necessita di wielare if correntista anche nolleventuanle giudizio susseguenie al

procedimento manitoris, consemendogli una contestazione consapevole delle risultanze det
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documents stesso , nella conoscenza di it | movimenti del conto correme ¢ delle singole
partite contabill giustificative del credito vanuto dalla banca.

i decceto monitorio emwsso sul solo estratte doi saldaconi ¢ pentanto da ritenersi savalido
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Hde

tn quanto fondato su prova scrinta inidonea, af sensi doel ciato ar. 30 T.U. suliauivi
bancaris. 8 documentare il titolo giustificativo del credito, costituendo prova scritta af sensi
degli artt. 2709 segg. c.c. ¢ 634 c.pc. solo Peviratio analitice dei conti dall’apertura delia
linea di credito allas attusle pretesa da parse delia banca.
Neppure pud ossere pronunciats sentenza di condanna al pagarnento della somma dorivanie
dal predetto scoperto di conto corrente in quanto la documentazione prodotia dalla banca &
incomplcta per Je ragiond sopra indicate ¢ non pud coslituire idonca prova del credite.
La liquidazione dei compenso per spese legali avverrd secondo | parametri di cui ad DV
28.7.12 pubblicato in GU n. 195 del 22.8.12. in vigore dal 23.8.12, applicabile 2§ processi
pendenti ai sensi della sentcaza 17406712 dells Cassazione e deiftart. 41 del predetio DA
Si riticne di compensare le spese nclla misura del 50%, considerando {a pacifica posizione
debitoria di parie opponente. e di porre a carico di parte convenuta il restante 50%.

pq.m.

conteariis rejoctis

écﬁni{iv;mcniﬁ pronunciando suila causa di cut in epigrafe, cosi provvede:

dichiara la propria incompctonza 1erritoriale per essere competente il Tribunale di Brescia
per quanto riguarda il rapporto di finanziamento;

dispone che I causa relativamente a3 detta domanda venga riassunta presso detto Tribunzie

enira moest e

w



revoca ¢ dooreto ingiuntivo n, 10074/10 emesso a favore di U s.p.a. @ net confrontd
di sas Ve - G &c. i Vo Ga asonché di Pi S¢ e
Ve Ga :
condanna parte convenvia a rifondere a parte opponente il 50% delle spese di fite che
liquida in tafe percemtuale in complessivi euro 3.7560.00 oltre 3 IVA ¢ CPA ove doveie
per legge ¢ successive occomronde.

Aj sensi deli'art. 281 sexies c.p.c., il dispositivo ¢ la motivazione di cui sopra fanno pane

integrante del verbale di causa.

Depositatein ﬂmmi

Foting

(4}



